Procuradoria Geral
do Estado de Sao Paulo
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCESSO SELETIVO RELATIVO AO PROGRAMA DE RESIDENCIA JURIDICA

EDITAL N° 08/2026 — DIVULGAGAO DO GABARITO DEFINITIVO DA PROVA TEORICO-OBJETIVA

A Procuradoria Geral do Estado de Séo Paulo (PGE/SP), no exercicio de suas atribui¢gbes, por este edital, para
conhecimento dos interessados, nos termos e prazos estabelecidos no Edital de Abertura n°® 01/2026, torna
publica a presente divulgacao para informar o que segue:

1. DAS JUSTIFICATIVAS PARA MANUTENGCAO/ALTERACAO DO GABARITO PRELIMINAR DA PROVA
TEORICO-OBJETIVA

1.1. Foi realizada a avaliacdo dos recursos interpostos pelas pessoas candidatas durante o periodo de 02 a
07/04/2026, e justifica-se a manutengdo ou alteracdo do Gabarito Preliminar da Prova Tedrico-Objetiva no
Anexo | deste Edital.

2. DO GABARITO DEFINITIVO
2.1. O Gabarito Definitivo da Prova Teérico-Objetiva encontra-se no Anexo |l deste edital.

3. DOS ANEXOS
3.1. E parte integrante do presente edital:
ANEXO | — Justificativas para Manutencéo/Alteracéo do Gabarito Preliminar;

ANEXO Il — Gabarito Definitivo.

Sao Paulo, 17 de abril de 2026.

Renan Raulino Santiago

Presidente da Banca Examinadora

[oncursos Executora: FUNDATEC — Rua Prof. Cristiano Fischer, 2012, CEP 91530-034, Porto Alegre — RS
FU noao tEC Informagdes: no site www.fundatec.org.br ou pelos fones (51) 2312-3998, para capital e DDD 51
e 0800 000 2398, para interior e outros Estados.




Procuradoria Geral
do Estado de Sao Paulo

PGE/SP — PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCESSO SELETIVO RELATIVO AO PROGRAMA DE RESIDENCIA JURIDICA DA PROCURADORIA
GERAL DO ESTADO DE SAO PAULO - PGE/SP

ANEXO | = JUSTIFICATIVAS PARA MANUTENGCAO/ALTERAGAO DOS GABARITOS PRELIMINARES

JUSTIFICATIVA PARA MANUTENGAO OU
ALTERACAO DE GABARITOS PRELIMINARES

De acordo com o Edital de Abertura, que rege este Processo Seletivo, argumentacdes inconsistentes,
extemporaneas, que estiverem fora das especificacdes estabelecidas para a interposicédo, que contiverem
guestionamentos de natureza administrativa (por exemplo, relacionados as normas previamente estipuladas
em Edital) ndo obterdo resposta da banca avaliadora e, por isso, ndo terdo respostas publicadas na Internet.
N&o serdo computadas as questdes ndo assinaladas na grade de respostas, nem as que contiverem mais de
uma resposta, emenda ou rasura, ainda que legivel.

NIVEL SUPERIOR

CARGO(S): RESIDENTE JURIDICO

QUESTAO: 01 - MANTIDA alternativa 'D'.

A pergunta teve por foco que fosse indicada a alternativa que contivesse bens dos Estados. Por isso, a Unica
resposta correta € a D, pois as aguas superficiais ou subterrdneas séo indicadas como bens publicos dos
Estados no inciso | do art. 26 da Constituicdo Federal:

“Art. 26. Incluem-se entre os bens dos Estados:

| - as 4guas superficiais ou subterraneas, fluentes, emergentes e em depdsito, ressalvadas, neste caso, na
forma da lei, as decorrentes de obras da Unido”.

A ressalva constante do texto constitucional ndo foi incluida na afirmativa, que néo consignou que TODAS as
aguas superficiais ou subterraneas seriam bens estaduais.

Quanto as demais alternativas, vé-se que somente sao bens estaduais as terras devolutas ndo compreendidas
entre as da Unido; e as ilhas lacustres, ainda que localizadas em rios que banham o Estado somente séo bens
estaduais se ndo enquadradas na norma disposta no artigo 20, IV da CF. Portanto, ambas as alternativas
apontaram para bens da Unido que, somente se excepcionados pelas circunstancias referidas no texto
constitucional, podem ser incluidos como bens estaduais.

Por fim, quanto as areas nas ilhas oceanicas que estiverem sob o dominio de um municipio, essas ndo podem
ser bens estaduais.



QUESTAO: 02 - MANTIDA alternativa 'B'.

Decretos sdo expedidos pelo Poder Executivo, e ndo pelo Poder Legislativo. Os decretos-leis ndo estéo
contemplados em processo legislativo da CF/88, e os atos normativos secundarios séo expedidos pelo Poder
Executivo, e nao pelo Poder Legislativo. Portanto, mantém-se o gabarito.

QUESTAO: 06 - MANTIDA alternativa 'C'.

A alternativa correta é a indicada, na forma do 8§ 5° do art. 100 da CF, pois todos os créditos devem ser
atualizados monetariamente (§ 5° E obrigatéria a inclusdo no orcamento das entidades de direito publico de
verba necessaria ao pagamento de seus débitos oriundos de sentencas transitadas em julgado constantes de
precatérios judiciarios apresentados até 1° de fevereiro, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio
seguinte, quando terdo seus valores atualizados monetariamente).

Quanto as demais alternativas, estéo incorretas pelos seguintes motivos:

E obrigatéria a inclusdo no orgamento das entidades de direito pablico de verba necessaria ao pagamento de
seus débitos oriundos de sentencas transitadas em julgado constantes de precatdrios judiciarios apresentados
até 1° de fevereiro, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio seguinte, quando terdo seus valores
atualizados monetariamente, conforme redacéo do art. 100, § 5°, dada pela EC 136 de 2025

O credor podera ceder, total ou parcialmente, seus créditos em precatorios a terceiros, independentemente
da concordancia do devedor, ndo se aplicando ao cessionario o disposto nos 8§ 2° e 3°, conforme estabelece
o art. 100, § 13 da CF.

Os débitos de natureza alimenticia compreendem aqueles decorrentes da relagéo laboral ou previdenciéria,
independentemente da sua natureza tributaria, inclusive os oriundos de repeti¢cdo de indébito incidente sobre
remuneracao ou proventos de aposentadoria, bem como indeniza¢des por morte ou por invalidez, fundadas
em responsabilidade civil, em virtude de sentenca judicial transitada em julgado, e serdo pagos com
preferéncia sobre todos os demais débitos, exceto sobre aqueles referidos no § 2° do art. 100. Portanto, os
créditos superpreferenciais previstos no § 2° do art. 100 tém preferéncia de pagamento com relagdo aos
alimentares (§ 2° “Os débitos de natureza alimenticia cujos titulares, originarios ou por sucessao hereditaria,
tenham 60 (sessenta) anos de idade, ou sejam portadores de doenca grave, ou pessoas com deficiéncia,
assim definidos na forma da lei, serdo pagos com preferéncia sobre todos os demais débitos, até o valor
equivalente ao triplo fixado em lei para os fins do disposto no § 3° deste artigo, admitido o fracionamento para
essa finalidade, sendo que o restante serd pago na ordem cronolégica de apresentacdo do precatoério. Além
disso, também os créditos que sdo pagos com desagio pelo ente devedor, na forma do § 20 do art. 100 da
CF, sdo pagos antecedentemente aos débitos de natureza alimenticia, pois estes ficam aguardando o
pagamento de acordo com a ordem de ingresso na entidade devedora. Portanto, ha exce¢bes. Mantém-se o
gabarito.

QUESTAO: 07 - MANTIDA alternativa 'C'.

A alternativa correta esta fundada no disposto no artigo 132 da CF: “Os Procuradores dos Estados e do Distrito
Federal, organizados em carreira, na qual o ingresso dependera de concurso publico de provas e titulos, com
a participacdo da Ordem dos Advogados do Brasil em todas as suas fases, exercerdo a representacao judicial
e a consultoria juridica das respectivas unidades federadas”. Ou seja, apenas uma Unica instituicdo — uma
Unica carreira — pode exercer as funcdes tipicas da Advocacia Publica nos Estados e no DF. Em decorréncia
dessa imposicao constitucional, autarquias e fundacgdes publicas dos Estados estdo proibidas de criar carreiras
voltadas ao exercicio da Advocacia Publica em carreiras paralelas. Ja com relacdo aos Municipios, é
admissivel que a Advocacia Publica tenha suas fun¢des exercidas por advogado ou grupo de advogados nao
ocupantes de cargos publicos organizados em carreira publica. Por fim, dentre as funcdes da Advocacia
Publica da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal estdo a representacdo judicial,
cabendo-lhes atividades de consultoria e assessoramento. Ndo é da competéncia da Advocacia Publica
fiscalizar e realizar qualquer espécie de controle fiscal da Administragdo. Portanto, mantém-se o gabarito.

QUESTAO: 08 - MANTIDA alternativa 'A'.

Séo atribuicbes da PGE-SP, de acordo com a Lei Complementar n® 1.270/2015, Lei Organica da Procuradoria
Geral do Estado de S&o Paulo:

Artigo 3° - S&o atribuicbes da Procuradoria Geral do Estado, sem prejuizo de outras que lhe forem outorgadas
por normas constitucionais e legais:

| - representar judicial e extrajudicialmente o Estado e suas autarquias, inclusive as de regime especial, exceto
as universidades publicas;

XIl - propor a extensdo administrativa da eficicia de decisdes judiciais reiteradas;

XV - opinar previamente & formalizagdo dos contratos administrativos, convénios, termos de ajustamento de
conduta, consarcios publicos ou atos negociais similares celebrados pelo Estado e suas autarquias, observado
o disposto no artigo 45 desta lei complementar.



Nao cabe a PGE-SP manifestar-se sobre divergéncias juridicas entre 6rgaos da Administracdo e os demais
Poderes do Estado, pois 0 assessoramento realizado pela PGE é dado a Administragdo, ndo sendo sua
atribuicdo manifestar-se sobre divergéncias que a Administracdo tenha com relacdo aos demais Poderes.
Portanto, mantém-se o gabarito.

MATERIA: DIREITO ADMINISTRATIVO

QUESTAO: 11 - MANTIDA alternativa 'A'.

A alternativa A é a incorreta e, portanto, deve ser assinalada, pois, nos termos do art. 65, IX, da Lei
n. 10.177/1998: “o depédsito, em conta aberta em favor do interessado, do valor inscrito, atualizado
monetariamente até o més do pagamento, importara em quitagdo do débito”. Assim, com o depdsito, ndo ha
possibilidade de se discutir eventual saldo remanescente. A Lei n. 10.177/1998 néo possui art. 101, tampouco
nenhuma previsdo nesse sentido: “O acolhimento, pela Administracdo, de pedido de reparacéo de danos, em
valor inferior ao pleiteado, facultara ao interessado o levantamento da importancia oferecida, sem que isso
importe em quitagdo do débito, podendo o interessado prosseguir na cobranga da diferenca, administrativa ou
judicialmente”, como constou das razdes recursais.

As demais alternativas estéo corretas, nos termos do art. 65, incisos, II, V e VIII, que assim dispdem:

“Il - o protocolo do requerimento suspende, nos termos da legislacdo pertinente, a prescricdo da agéo de
responsabilidade contra o Estado, pelo periodo que durar sua tramitagao”. A previsao legal é clara quanto a
suspenséo da prescricdo e ndo sua interrupcdo. A Lei n. 10.177/1998 néo possui artigo 102, tampouco outro
artigo que disponha de modo diferente do que constou na alternativa.

“V - a decisdo do requerimento caberd ao Procurador Geral do Estado ou ao dirigente da entidade
descentralizada, que recorrerdo de oficio ao Governador, nas hipoteses previstas em regulamento”.
“VIII - os débitos inscritos até 1.° de julho serdo pagos até o ultimo dia til do exercicio seguinte, a conta de
dotacao orgamentaria especifica”. Quanto a este inciso, vale ressaltar que nao se trata de matéria relativa aos
precatérios tal qual prevista no art. 100 da Constituicdo Federal, mas da forma como serdo pagas as
indeniza¢Bes administrativas no Estado de S&o Paulo, o que torna insubsistentes as razdes recursais
apresentadas com tal argumento.

Desse modo, a alternativa A é o gabarito, por ser a incorreta, como solicitava o enunciado. No mais, as razdes
recursais apresentadas ndo merecem ser acolhidas pois, como demonstrado, todas as alternativas foram
elaboradas em conformidade com o que disp8e o art. 65 da Lei n. 10.177/1998. Os recursos, portanto, ndo
merecem provimento.

QUESTAO: 12 - MANTIDA alternativa 'B'.

A alternativa B é a correta e, portanto, deve ser assinalada, pois esta em conformidade com o art. 30 da Lei
n. 10.261/1968, que assim dispde: “A reintegragao € o reingresso no servigo publico, decorrente da deciséo
judicial passada em julgado, com ressarcimento de prejuizos resultantes do afastamento”. Ainda que seja
possivel a reintegracdo de posse depois de decisdo administrativa, a questdo estava circunscrita a Lei
n. 10.261/1968, que ndo prevé expressamente esta possibilidade, razdo pela qual esta € a Unica alternativa
correta. No mais, as outras alternativas estdo incorretas. O art. 47 da Lei n. 10.261/1968 n&o disp8e sobre
reintegracdo, como apontado nas razdes recursais, mas trata dos requisitos para a posse no cargo publico. A
alternativa A € incorreta pois, nos termos do art. 31, § 1°, se o cargo estiver preenchido, 0 seu ocupante sera
exonerado, ou, se ocupava outro cargo, a este sera reconduzido, sem direito a indenizagao, ndo ha previsédo
para que o reintegrado ocupe cargo equivalente, como constou nas razdes recursais. A previsdo do art. 41 §
2° da Constituicdo Federal, mencionado nas razdes recursais, € no mesmo sentido da lei estadual: “§ 2°
Invalidada por sentenca judicial a demisséo do servidor estavel, sera ele reintegrado, e o eventual ocupante
da vaga, se estavel, reconduzido ao cargo de origem, sem direito a indenizacéo, aproveitado em outro cargo
ou posto em disponibilidade com remuneragéo proporcional ao tempo de servigo”. A alternativa C € incorreta
pois, nos termos do art. 31, § 2°, se o0 cargo houver sido extinto, a reintegracao se fard em cargo equivalente,
respeitada a habilitacao profissional, ou, ndo sendo possivel, ficara o reintegrado em disponibilidade no cargo
que exercia. Por fim, a alternativa D é incorreta pois, nos termos do art. 32, com o transito em julgado da
sentenca, o decreto de reintegracdo devera ser expedido em no maximo 30 (trinta) dias.

Desse modo, a alternativa B é o gabarito, por estar de acordo com a Lei n. 10.261/1968. No mais, as razdes
recursais apresentadas ndo merecem ser acolhidas, pois, como demonstrado, todas as alternativas foram
elaboradas em conformidade com o que dispde a Lei Estadual n® 10.261/1968. Os recursos, portanto, ndo
merecem provimento.



QUESTAO: 13 - MANTIDA alternativa 'D'.

A alternativa D esta correta e, portanto, deve ser assinalada, pois encontra-se em conformidade com o art. 1°,
§ 3° da Lei Federal n. 8.429/1992, nos seguintes termos: “§ 3° O mero exercicio da fungdo ou desempenho
de competéncias publicas, sem comprovacao de ato doloso com fim ilicito, afasta a responsabilidade por ato
de improbidade administrativa”. Nao houve supressdo de nenhum trecho do dispositivo na alternativa, como
mencionado nas razbes recursais. O dispositivo também é claro ao mencionar que se afasta a
responsabilidade para fins de improbidade, e ndo para todos os casos, como constou nas razdes recursais. A
alternativa A estéa incorreta pois, nos termos do art. 1°, § 1°, consideram-se atos de improbidade administrativa
as condutas dolosas tipificadas nos arts. 9°, 10 e 11, ressalvados tipos previstos em leis especiais. A
alternativa B esta incorreta pois, nos termos do art. 1°, § 6° estdo sujeitos as sancdes da Lei os atos de
improbidade praticados contra o patriménio de entidade privada que receba subvengéo, beneficio ou incentivo,
fiscal ou crediticio, de entes publicos ou governamentais. Por fim, a alternativa C esta incorreta pois, nos
termos do art. 3°, § 2°, as sancdes da Lei de Improbidade ndo se aplicam a pessoa juridica se o ato também
foi sancionado pela Lei Anticorrupgdo. Desse modo, a alternativa D é o gabarito por estar de acordo com a Lei
Federal n. 8.429/1992 e suas alteracdes posteriores. Assim, as razdes recursais apresentadas ndo merecem
ser acolhidas e o recurso nao merece provimento.

QUESTAO: 14 - MANTIDA alternativa 'B'.

A alternativa B esta correta e, portanto, deve ser assinalada, pois esta em conformidade com o art. 76, | da
Lei Federal n. 14.133/2021: “tratando-se de bens imdveis, inclusive os pertencentes as autarquias e as
fundacdes, exigir4 autorizagdo legislativa e dependerd de licitagdo na modalidade leildo, dispensada a
realizacéo de licitagdo nos casos de [...]". A alternativa A esta incorreta pois, nos termos do art. 77, para a
venda de bens iméveis, sera concedido direito de preferéncia ao licitante que, submetendo-se a todas as
regras do edital, comprove a ocupac¢do do imdvel objeto da licitacdo. A alternativa C esta incorreta pois, nos
termos do art. 76, § 5°, |, “investidura é a alienacdo, ao proprietario de imovel lindeiro, de 4rea remanescente
ou resultante de obra publica que se tornar inaproveitavel isoladamente, por preco que néo seja inferior ao da
avaliacdo nem superior a 50% (cinquenta por cento) do valor maximo permitido para dispensa de licitacdo de
bens e servigos previsto nesta Lei”. Assim, ao contrario do previsto na alternativa, o prego da alienagdo nao
pode ser inferior ao da avalicdo, como apresentado nas raz8es recursais. A alternativa D estd incorreta, pois
nos termos do art. 76, Il, a modalidade de licitagdo para a venda de bens méveis é o leildo.

Desse modo, a alternativa B é o gabarito por estar de acordo com o art. 76, | da Lei Federal n. 14.133/2021.
Assim, as razfes recursais apresentadas ndo merecem ser acolhidas e 0s recursos ndo merecem provimento.

QUESTAO: 16 - MANTIDA alternativa 'A'.

A questéo solicita a alternativa incorreta em relagdo aos casos em que o chamamento pode ser dispensado.
A alternativa A estd incorreta, portanto, deve ser assinalada, pois em conformidade com o
art. 30, I, da Lei federal n. 13.019/2014, o chamamento podera ser dispensado no caso de urgéncia decorrente
de paralisagdo ou iminéncia de paralisacdo de atividades de relevante interesse publico, pelo prazo de até
180 dias, para o qual ndo ha previsédo de prorrogacao. No mais, prazos superiores ao previsto no dispositivo
ndo podem ser considerados como mero “acessorio” para tornar a alternativa correta. As alternativas B, C e
D estdo corretas pois estdo em conformidade com o art. 30, “Il - nos casos de guerra, calamidade publica,
grave perturbacéo da ordem publica ou ameaca a paz social; (Redacdo dada pela Lei n® 13.204, de 2015)

Il - quando se tratar da realizacéo de programa de protecéo a pessoas ameagadas ou em situagdo que possa
comprometer a sua seguranga;

VI - no caso de atividades voltadas ou vinculadas a servicos de educacao, salude e assisténcia social, desde
gue executadas por organizagbes da sociedade civil previamente credenciadas pelo 6rgdo gestor da
respectiva politica.”

Vale ressaltar que, conforme previsto expressamente no art. 30, todas as hipéteses ali descritas tratam de
dispensa de chamamento, e ndo inexigibilidade.

O art. 31, por sua vez, traz o seguinte texto: “Sera considerado inexigivel o chamamento publico na hip6tese
de inviabilidade de competicdo entre as organizacdes da sociedade civil, em razao da natureza singular do
objeto da parceria ou se as metas somente puderem ser atingidas por uma entidade especifica, especialmente
quando:

| - 0 objeto da parceria constituir incumbéncia prevista em acordo, ato ou compromisso internacional, no qual
sejam indicadas as instituicdes que utilizardo os recursos;

Il - a parceria decorrer de transferéncia para organizacdo da sociedade civil que esteja autorizada em lei na
gual seja identificada expressamente a entidade beneficiaria, inclusive quando se tratar da subvencgéo prevista
no inciso | do § 3° do art. 12 da Lei n°® 4.320, de 17 de margo de 1964, observado o disposto no art. 26 da Lei



Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000. (Incluido pela Lei n® 13.204, de 2015)”". Assim, a descrigdo do
art. 31 feita nas razdes recursais ndo correspondem ao texto da lei.

Desse modo, a alternativa A é o gabarito por ser a incorreta, nos termos do art. 30, | da Lei Federal n.
13.019/2014. Assim, as razfes recursais apresentadas ndo merecem ser acolhidas e os recursos néo
merecem provimento.

QUESTAO: 18 - MANTIDA alternativa 'C'.

A alternativa C é a correta e, portanto, deve ser assinalada, pois esta em conformidade com o art. 1°, § 4° 11|
da Lei Federal n. 11.079/2004. A alternativa A esta incorreta pois, nos termos do art. 1°, § 4°, |, o valor do
contrato deve ser inferior a R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais). A ADI 7063, que teria suspendido a
redacao do art. 1°, § 4°, | da Lei Federal n. 11.079/2004 néo trata do tema da questdo, mas sim de questéo
relacionada a taxa judiciaria. A alternativa B esta incorreta pois, nos termos do art. 1°, § 4°, Il, o periodo correto
¢ inferior a 5 (cinco) anos. Por fim, a alternativa D é incorreta pois, nos termos do art. 7°, a contraprestacao
deve ser precedida da disponibilizagdo do servico, o que ndo corresponde a uma vedacao.

Desse modo, a alternativa C é o gabarito por ser a (nica correta, nos termos da Lei Federal n. 11.079/2004.
Assim, as razdes recursais apresentadas ndo merecem ser acolhidas e o recurso ndo merece provimento.

QUESTAO: 19 - MANTIDA alternativa 'D'.

A alternativa D esta correta e, portanto, deve ser assinalada, pois esta em conformidade com o art. 17, § 2°,
Ill, da Lei Federal n. 13.303 /2016, que assim dispde:

Art. 17. Os membros do Conselho de Administracdo e os indicados para os cargos de diretor, inclusive
presidente, diretor-geral e diretor-presidente, serdo escolhidos entre cidadaos de reputacéo ilibada e de notério
conhecimento, devendo ser atendidos, alternativamente, um dos requisitos das alineas “a”, “b” e “c” do inciso
| e, cumulativamente, os requisitos dos incisos Il e lll:

(-.r)

§ 2° E vedada a indicagéo, para o Conselho de Administrag&o e para a diretoria:

(-.r)

Il - de pessoa que exerca cargo em organizacao sindical;

A alternativa A esta incorreta pois, nos termos do art. 17, |, a, exige-se experiéncia profissional minima de 10
(dez) anos. A alternativa B esta incorreta, nos termos do art. 17, § 1°, pois o estatuto da empresa publica, da
sociedade de economia mista e de suas subsididrias podera dispor sobre a contratacdo de seguro de
responsabilidade civil pelos administradores. A alternativa C esta incorreta, nos termos do art. 17, § 2°, Il, pois
o periodo de vedacao corresponde aos Ultimos 36 (trinta e seis) meses.

Desse modo, a alternativa D é o gabarito por ser a Unica correta, nos termos da Lei Federal n. 13.303/2016.
Assim, as razfes recursais apresentadas ndo merecem ser acolhidas e os recursos ndo merecem provimento.

QUESTAO: 20 - MANTIDA alternativa 'C'.

A alternativa C esta correta e, portanto, deve ser assinalada, pois estd em conformidade com o art. 11, § 1°da
Lei Estadual n. 10.177/1998: “A Administragdo podera convalidar seus atos invalidos, quando a invalidade
decorrer de vicio de competéncia ou de ordem formal, desde que:

(..)

§ 1.° - Ndo sera admitida a convalidacdo quando dela resultar prejuizo a Administracdo ou a terceiros ou
quando se tratar de ato impugnado”.

A alternativa A esta incorreta pois, nos termos do art. 11, caput, a convalidacao é possivel em caso de vicio de
competéncia ou de ordem formal, e ndo de objeto. A alternativa B esta incorreta pois, nos termos do art. 11, I
“A Administragdo podera convalidar seus atos invalidos, quando a invalidade decorrer de vicio de competéncia
ou de ordem formal, desde que: | - na hip6tese de vicio de competéncia, a convalidagdo seja feita pela
autoridade titulada para a pratica do ato, e ndo se trate de competéncia indelegavel’.

Por fim, a alternativa D esté incorreta pois nos termos do art. 11, 8 2°, a convalidacédo deve ser motivada.
Desse modo, a alternativa C é o gabarito por ser a Unica correta, nos termos do art. 11 da Lei Estadual
n. 10.177/1998. Assim, as razdes recursais apresentadas ndo merecem ser acolhidas e o recurso ndo merece
provimento.



MATERIA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL

QUESTAO: 21 - MANTIDA alternativa 'A'.

A questdo exige o conhecimento das hipoteses processuais nas quais o juizo pode decidir sem ouvir
previamente uma das partes. Essas hipoteses encontram-se previstas no paragrafo tnico do art. 9° do Coédigo
de Processo Civil, cujos incisos sao reproduzidos nas letras B, C e D. Assim, a tutela proviséria de urgéncia,
a decisdo que defere o mandado monitério e a tutela de evidéncia prevista no art, 311, Il e lll, do CPC (referidas
expressamente no art. 9°, paragrafo inico, do CPC), constituem, de fato, EXCECOES LEGAIS ao principio da
nao surpresa.

A alternativa A, por outro lado, que se refere ao reconhecimento da prescricdo pelo magistrado, NAO é
contemplada no paragrafo Unico do art. 9° do Cédigo de Processo Civil. Em sentido oposto, alias, o Cédigo de
Processo Civil exige que o reconhecimento da prescricdo, ainda que de oficio, seja submetido a prévio
contraditorio (arts. 10 e 487, paragrafo Unico, do CPC), de modo que a alternativa A contempla, efetivamente,
uma hipétese que NAO CONSTITUI EXCECAO ao principio da n&o surpresa, e esta correta, portanto, a luz
do enunciado (que indaga qual das alternativas 'NAO apresenta uma excecao ao principio da ndo surpresa’).
Assim, mantém-se o gabarito.

Fonte: Arts. 9°, paragrafo Unico; 10 e 487, paragrafo Unico; todos do Cédigo de Processo Civil.

QUESTAO: 22 - MANTIDA alternativa 'A'.

A questéo orienta o candidato a se pautar nas 'regras de modificagcdo de competéncia no Cédigo de Processo
Civil de 2015'. A esse respeito, o art. 63 do CPC prevé expressamente a possibilidade de elei¢cao de foro para
modificar competéncia em razdo do VALOR e do TERRITORIO, verbis:

Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razao do valor e do territério, elegendo foro onde sera
proposta a¢éo oriunda de direitos e obrigagdes.

Ausente declaracéo de inconstitucionalidade em controle abstrato do dispositivo, é de se considerar correta a
alternativa A, que basicamente reproduz o texto do art. 63 do CPC - aliado ao fato de o enunciado ter orientado
a busca pela resposta a luz do Cadigo de Processo Civil. Além disso, registre-se que tanto a competéncia
territorial como a competéncia em razdo do valor podem ser relativas, a exemplo, em relacdo ao segundo
caso, da competéncia dos Juizados Especiais regulados pela Lei n.° 9.099/95, em que o exercicio da a¢éo no
juizado é facultativo para o autor (vide, exemplificativamente, STJ - RMS n. 61.604/RS, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe de 3/2/2020.).

As alternativas B e C confundem e invertem os conceitos de conexao e continéncia (arts. 55 e 56 do Cdodigo
de Processo Civil), ao passo que a alternativa D vai de encontro a redagéo do art. 59 do CPC, que estabelece
como marcos da prevencdo o REGISTRO ou a DISTRIBUICAO da peticéo inicial, etapas que antecedem o
despacho da exordial. Ainda sobre a alternativa D, vale frisar que os marcos de prevencao estabelecidos pelo
art. 59 do CPC encontram guarida na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (vide,
exemplificativamente, Agint no CC n. 208.472/DF, relator Ministro Francisco Falcédo, Primeira Sec¢éo, julgado
em 18/2/2025, DJEN de 21/2/2025), Corte cujo objetivo constitucional é a uniformizacéo da interpretacdo da
legislacédo federal.

Mantém-se, portanto, o gabarito.

Fonte: Arts. 55, 56, 59 e 63 do Cddigo de Processo Civil. Superior Tribunal de Justica, Agint no CC n.
208.472/DF.

QUESTAO: 24 - MANTIDA alternativa 'B'.

A alternativa correta a a B, que encontra fundamento nos arts. 281 e 282 do Cédigo de Processo Civil, abaixo
reproduzidos:

Art. 281. Anulado o ato, consideram-se de nenhum efeito todos os subsequentes que dele dependam, todavia,
a nulidade de uma parte do ato ndo prejudicara as outras que dela sejam independentes.

Art. 282. Ao pronunciar a nulidade, o juiz declarara que atos s&do atingidos e ordenara as providéncias
necessérias a fim de que sejam repetidos ou retificados.

A alternativa A, ao afirmar que o regramento do Codigo de Processo Civil ndo sujeita as nulidades a precluséo,
contraria a previsao contida no art. 278 do proprio CPC, que alberga a hip6tese de preclusdo no caso da
nulidade de algibeira, cuja submissao a preclusdo € reconhecida, inclusive, pelo Superior Tribunal de Justica
(vide, exemplificativamente, AgRg no AREsp n. 2.308.250/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024.). A regra
positivada, portanto, € a de que 'A nulidade dos atos deve ser alegada na primeira oportunidade em que couber
a parte falar nos autos, sob pena de preclusédo’ (art. 278 do CPC).



As alternativas C e D, por sua vez, sdo incorretas por contrariarem frontalmente os arts. 276 e 283, paragrafo
Unico do CPC, respectivamente. Com efeito, a decretagdo da nulidade nao pode ser requerida pela parte que
Ihe deu causa (razao por que é incorreta a letra C, nos termos do art. 276), e a anulagdo efetiva do ato depende
da constatacao de prejuizo a(s) parte(s) (razdo porque € incorreta a letra D, nos termos do art. 283, paragrafo
Gnico, do CPC).

Assim, mantém-se o gabarito.

Fonte: arts. 276, 278, 281 e 283, paragrafo Unico, do CPC. Superior Tribunal de Justica, ARg no AREsp n.
2.308.250/SP.

QUESTAO: 25 - MANTIDA alternativa 'B'.

A luz do Cédigo de Processo Civil, considera-se correta a alternativa B, que reproduz regra constante do art.
183, § 1°, do CPC (‘A intimagé&o pessoal far-se-a por carga, remessa ou meio eletrénico’).

A alternativa A contraria o disposto no art. 184 do CPC, que estabelece a responsabilidade do advogado
publico quando agir com dolo ou fraude no exercicio de suas func¢des (e ndo em caso de culpa grave). A
alternativa C esté incorreta a luz do art. 85, § 3°, do CPC, que estabelece faixas percentuais de sucumbéncia
especificas para as causas que a Fazenda Publica for parte. A alternativa D, por fim, esta incorreta por incluir
indevidamente as empresas publicas no rol de pessoas com prerrogativa de prazo em dobro (art. 183, caput,
do CPC).

Mantém-se, portanto, o gabarito.

QUESTAO: 26 - ANULADA.

A alternativa A esta errada, pois o dever de indenizacdo subsiste mesmo no caso de reconhecimento de
prescri¢do ou decadéncia (art. 302, 1V, do CPC).

A alternativa B estd incorreta, visto que a tutela de urgéncia passivel de estabilizacédo é a tutela antecipada
em carater antecedente, e ndo a tutela cautelar em carater antecedente (art. 304, caput, do CPC).

A alternativa C esta incorreta, pois na hipétese de suposto abuso do direito de defesa ou de manifesto
propdsito protelatério o juiz ndo deve decidir liminarmente, mas sim ouvir as partes previamente (art. 311,
paragrafo Unico; e art. 9°, paragrafo Unico, Il, ambos do CPC).

A alternativa D, a principio, estaria correta conforme previsdo do caput do art. 300 do Cédigo de Processo
Civil. Em sede doutrinaria, ainda, ressalta-se o Enunciado 143 do Férum Permanente de Processualistas Civis,
no sentido de que 'A redacg&o do art. 300, caput, superou a distin¢cdo entre os requisitos da concessao para a
tutela cautelar e para a tutela satisfativa de urgéncia, erigindo a probabilidade e o perigo na demora a requisitos
comuns para a prestacéo de ambas as tutelas de forma antecipada’. N&o obstante, reconhece-se que o art.
300, § 3°, do Cadigo de Processo Civil prevé um requisito de concessao especifico para a tutela de urgéncia
antecipada, qual seja, a auséncia de risco de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. Como o enunciado da
questdo ou a prépria alternativa D ndo especificam que se estd a indagar sobre os requisitos gerais de
concessao (probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo), é possivel
afirmar que ha erro na afirmacao de que os institutos 'ndo apresentam nenhuma distingdo no que tange aos
seus requisitos de concessdo', considerando a previsdo do requisito adicional no § 3° do art. 300 apenas para
a tutela satisfativa. Assim, considera-se a alternativa D, inicialmente apontada como correta no gabarito, como
incorreta. Considerando que todas as alternativas padecem de incorrecdo, anula-se a questéo.

Fonte: arts. 9°, 300, 302, 304, 311 do Cddigo de Processo Civil.

QUESTAO: 27 - MANTIDA alternativa 'C'.

O cumprimento de sentenca que reconhece a exigibilidade de obrigacdo de pagar quantia certa pela Fazenda
Publica é disciplinado nos arts. 534 e 535 do CPC.

A luz desse regramento, a alternativa correta € a C, com fundamento no art. 535, VI, do Cédigo de Processo
Civil, que prevé a possibilidade de impugnagéo ao cumprimento de sentenga com base em ‘'qualquer causa
modificativa ou extintiva da obrigagdo, como pagamento, novacdo, compensacao, transagado ou prescri¢ao,
desde que supervenientes ao transito em julgado da sentenca'. Ressalte-se que a alternativa ndo afirma se
tratar das Unicas matérias arguiveis na impugnacao a execugao, mas simplesmente consigna a possibilidade
de sua veiculagdo por parte da Fazenda Publica, o que encontra amparo no citado inciso VI do art. 535 do
CPC.

A alternativa A é errada na medida em que a Fazenda Publica € intimada para impugnar a execucédo, e nao
para providenciar o pagamento (art. 535, caput, do CPC). A alternativa B € incorreta por contrariar o disposto
no art. 534, § 2°, do CPC, que estabelece a inaplicabilidade da multa em relacao a Fazenda Publica. Por fim,
a alternativa D € incorreta porque a arguicao de excesso de execucdo deve ser acompanhada da indicacao
do valor que se entende correto (art. 535, § 2°, do CPC).

Assim, mantém-se o gabarito.

Fonte: arts. 534 e 535 do Cdédigo de Processo Civil.



QUESTAO: 28 - MANTIDA alternativa 'A'.

A alternativa A esta correta, na medida em que traz nocdo adequada do efeito recursal translativo. Nos termos
de doutrina abalizada, 'Por efeito translativo entende-se a possibilidade de o tribunal conhecer determinadas
matérias de oficio no julgamento do recurso' (NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de Direito
Processual Civil - Volume Unico - 18° ed., rev., atual. e ampl. - S&o Paulo: Editora JusPodivm, 2026, p. 1105).
As alternativas B e C estado incorretas, pois invertem os conceitos inerentes aos efeitos suspensivo e obstativo.
O efeito suspensivo correlaciona-se diretamente com a eficacia da decisdo impugnada, 'é aquele que provoca
o impedimento da producdo imediata dos efeitos que se quer impugnar (DIDIER JR, Fredie; CUNHA,
Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: meios de impugnacdo as decisbes judiciais e
processos nos tribunais - 19. ed. rev., atual. e ampl. - S&o Paulo: Editora Juspodivm, 2022, p. 191). J4 o efeito
obstativo 'diz respeito a preclusdo temporal e sua relagdo com a interposi¢do do recurso' impedindo a formacao
da coisa julgada (NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico -
18° ed., rev., atual. e ampl. - S&o Paulo: Editora JusPodivm, 2026, p. 1099).

A alternativa D, por fim, esta incorreta na medida em que os embargos de declaragdo interrompem — néo
suspendem — o prazo para interposicdo de outros recursos, conforme previsdo do art. 1.026 do Cdadigo de
Processo Civil.

Mantém-se, portanto, o gabarito.

Fonte: art. 1.026 do CPC. NEVES, Daniel Amorim Assumpcéo. Manual de Direito Processual Civil - Volume
Unico - 18° ed., rev., atual. e ampl. - S&o Paulo: Editora JusPodivm, 2026. DIDIER JR, Fredie; CUNHA,
Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: meios de impugnacédo as decisdes judiciais e
processos nos tribunais - 19. ed. rev., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Juspodivm, 2022.

QUESTAO: 29 - MANTIDA alternativa 'D'.

A alternativa D é correta, na medida em que traduz fielmente a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica
no julgamento do Tema Repetitivo 988, verbis: 'O rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso
admite a interposi¢éo de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do
julgamento da questéo no recurso de apelagéo'.

A alternativa A esté incorreta, pois a apelacdo deve ser dirigida ao juizo a quo (art. 1.010 do CPC). A alternativa
B esta igualmente incorreta, visto que a técnica do julgamento estendido se aplica tanto em caso de provimento
guanto de desprovimento ndo unanime da apelagdo (art. 942 do CPC). Por fim, a alternativa C também é
incorreta, pois, no ambito dos embargos de declaragdo a intimacéo para contrarrazées s6 € necessaria em
caso de possibilidade de modificagdo da decisdo embargada (art. 1.023, § 2°, do CPC).

Mantém-se, portanto, o gabarito.

Fonte: Arts. 942, 1.010, 1.015 e 1.023 do Cdodigo de Processo Civil. Tema 988 do Superior Tribunal de Justica
(Acesso em:
https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?novaConsulta=trueetipo_pesquisa=Teco
d_tema_inicial=988ecod_tema_final=988 - acesso em 08/04/2026, 16:36).

QUESTAO: 30 - MANTIDA alternativa 'B'.

A questédo solicita a indicacédo da alternativa INCORRETA.

A alternativa B é incorreta, na medida em que néo cabe o recurso extraordinario no caso de ofensa meramente
reflexa ao texto constitucional (art. 1.033 do Cédigo de Processo Civil e Sumula 636 do Supremo Tribunal
Federal).

A alternativa A é correta, pois se harmoniza com o disposto no art. 1.030, 88 1° e 2°, do CPC. Trata-se de
assunto inerente a admissibilidade dos recursos especial e extraordinario, seara na qual vislumbra-se o
cabimento tanto de agravo interno como de agravo em recurso especial, a depender do fundamento da deciséao
gue inadmitiu o recurso excepcional.

A alternativa C é correta, nos exatos termos do art. 1035, § 3°, |, do CPC (‘'Haveré repercussao geral sempre
que o recurso impugnar acorddo que: | - contrarie simula ou jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal
Federal').

A alternativa D é correta, pois reproduz regra contida no art. 1040, |, do CPC: 'Publicado o acérdao paradigma:
| - o presidente ou o vice-presidente do tribunal de origem negara seguimento aos recursos especiais ou
extraordinarios sobrestados na origem, se o acérdéao recorrido coincidir com a orientacéo do tribunal superior'.
Assim, mantém-se o gabarito, que considerou INCORRETA a alternativa B.



MATERIA: DIREITO TRIBUTARIO

QUESTAO: 36 - MANTIDA alternativa 'A'.

A questdo possui trés assertivas (I, Il e Ill) e requer que o candidato, tomando por base a Lei Complementar
n° 225/2026, assinale a alternativa correta.

A alternativa “A” é a correta, pois sinaliza, adequadamente, que apenas a assertiva | esta correta.

De fato, a assertiva | corresponde ao caput do art. 11 da LC n°® 225/2026, segundo o qual, para os fins dessa
lei, “considera-se devedor contumaz o sujeito passivo cujo comportamento fiscal se caracteriza pela
inadimpléncia substancial, reiterada e injustificada de tributos”.

Ja a assertiva Il esta errada, pois, para os fins da LC n° 225/2026, considera-se inadimpléncia reiterada a
manutencdo de créditos tributarios em situagdo irregular (e ndo regular, como constou) em, pelo menos, 4
periodos de apuragdo consecutivos ou em 6 periodos de apuragédo alternados, no prazo de 12 meses.

A assertiva Ill também estd equivocada, na medida em que, diferentemente do nela consignado,
a LC n° 225/2026 autoriza que a legislacdo prépria do ente estadual estabeleca valores distintos dos previstos
em ambito federal para o fim de considerar a inadimpléncia substancial.

Por fim, ressalta-se que a LC n° 225/2026 esta expressamente prevista no conteddo programatico do edital
publicado em 12/02/2026 e, a excec¢do da instituicAo dos Programas Confia e Sintonia e dos selos de
conformidade de que tratam os arts. 19 a 32 e 40 a 47, seus demais dispositivos (incluindo o art. 11 que serviu
de fundamento para o enunciado da questdo) entraram em vigor na data de sua publicacdo, qual seja,
09/01/2026. Dessa forma, ndo ha qualquer 6bice para sua exigéncia na prova.

Diante do exposto, mantém-se o gabarito.

QUESTAO: 39 - MANTIDA alternativa 'D".

O enunciado da questdo requer que o candidato indique a alternativa INCORRETA tomando-se por base,
exclusivamente, julgamentos de recursos repetitivos exarados pelo Superior Tribunal de Justica (STJ).

Assim sendo, a alternativa a ser assinalada é a “D”, pois esta afirma a possibilidade de substituicdo ou emenda
da Certidao da Divida Ativa para incluir, complementar ou modificar o fundamento legal do crédito tributario.
Porém, o STJ definiu exatamente o contrario em sede de julgamento de recurso repetitivo.

Com efeito, conforme o Tema Repetitivo n°® 1350 do STJ, ndo é possivel a Fazenda Publica, ainda que antes
da prolagéo da sentenga de embargos, substituir ou emendar a Certiddo de Divida Ativa (CDA) para incluir,
complementar ou modificar, o fundamento legal do crédito tributario. Eis a integra da tese entao firmada: “Nao
€ possivel a Fazenda Publica, ainda que antes da prolacdo da senten¢ca de embargos, substituir ou emendar
a Certiddo de Divida Ativa (CDA) para incluir, complementar ou modificar, o fundamento legal do crédito
tributario.”

Além de a alternativa “D” n&o refletir o entendimento fixado pelo STJ em sede de julgamento de recursos
repetitivos, o que, por si s6, tornou-a a alternativa a ser assinalada para atender ao enunciado da questao
proposta, vale acrescentar que a tese em comento ndo infirma o entendimento jurisprudencial sintetizado na
Sumula n. 392 do STJ, j& que esta admite a substituicdo da CDA tdo somente para correcdo de erros materiais
ou formais, ndo autorizando, assim, a alteracédo do fundamento legal da exagéo.

Ja as demais alternativas estéo todas corretas, pois:

- A: no Tema n° 1371, o STJ decidiu que, na apuracdo do ITCMD, a prerrogativa da Administracao fazendaria
de promover o procedimento administrativo de arbitramento do valor venal do imével transmitido decorre
diretamente do Cédigo Tributério Nacional, em seu art. 148;

- B: no Tema n° 1223, o STJ fixou a tese de que a inclusdo do PIS e da Cofins na base de célculo do ICMS
atende a legalidade nas hip6teses em que a base de célculo € o valor da operacéo, por configurar repasse
econdmico. O enunciado da alternativa B transcreve integralmente essa tese firmada pelo STJ, a qual versa
sobre base de célculo do ICMS, ndo se confundindo, assim, com o Tema de Repercussao Geral n. 69 do
Supremo Tribunal Federal, pois, neste Ultimo, a Corte Suprema tratou da base de calculo do PIS e da Cofins
(n&o do ICMS).

- C: no Tema n® 1134, o STJ definiu que, diante do disposto no art. 130, paragrafo Unico, do Codigo Tributario
Nacional, é invdlida a previsédo em edital de leildo atribuindo responsabilidade ao arrematante pelos débitos
tributarios que ja incidiam sobre o imovel na data de sua alienagéo.

Diante do exposto, mantém-se o gabarito.

QUESTAO: 42 - MANTIDA alternativa 'C'.
O enunciado da questao requer que o candidato indique a alternativa INCORRETA a respeito do ICMS.



Assim sendo, a alternativa a ser assinalada é a “C”, pois, diversamente do nela consignado, ndo incide ICMS
sobre o servigo de transporte interestadual de mercadorias destinadas ao exterior, conforme a jurisprudéncia
consolidada pelo STJ no Enunciado Sumular n° 649.

Ja a alternativa “D” é correta, pois corresponde a tese fixada pelo STF quando da analise da admissibilidade
recursal do RE 1.499.539, objeto do Tema Repetitivo n°® 1331, in verbis: “E infraconstitucional a controvérsia
sobre a suficiéncia da disciplina da Lei Complementar n® 87/1996 para a exigibilidade de ICMS-DIFAL em
operagdes interestaduais destinadas a consumidor final contribuinte do imposto.”

Registra-se que tal controvérsia, reconhecidamente desprovida de repercussao geral, € diversa daquela objeto
do Tema de Repercussao Geral n. 1093, ja que esta Ultima tratou de matéria distinta, qual seja, necessidade
de edigédo de lei complementar visando a cobranga do ICMS-DIFAL nas operagdes interestaduais envolvendo
consumidores finais ndo contribuintes do imposto, nos termos da Emenda Constitucional n® 87/2015.

Diante do exposto, mantém-se o gabarito.
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