FGV CONMECIMENTO
IMENTO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO CEARA

Prova Prética de Sentenca Civel =
ela nullitatis em face do condominio do Edificio Moror Bem

Carolina Alves, nesse ato representada por sua filha, Birbara Alves, ajuizou quer  F00%
e de Pedro Porto. q,;,x,,ko :m%‘vel e bem de familia em
Aduz que,[em 2016) fora citada em processo judicial que culminou na penhora ¢ alienaglo de sev o2 narrou que recebeu o Oficial de

decorréneia de débitos condominials com o primeiro réu. entido, a representante legal da autora
de 08 o primeiro réu. Nesse sent i ‘:mibia sinais de comprometimento cognitivo. Afirmou, entio,

J a a0 1ado de sua mie gue, apesar de nio ser, dquela época, curatelada, 2

. ::‘CM!W que o Auxiliar de Justica constatou os widenteszlo:als de declinio mental de sua mie; ['7‘5,5."."9,!!'% ele nig :SI:‘O:C::.U t::ﬁéngof
20 disposto no Art. 245 do Cddigo de Processo Civil e a deu por citada. A cobranga, ento, seguiu 3 “""-"f' e, 01 4 Juig 6‘1
sentenca de procedéncia, seguiu-se a penhora e a alienagdo do imével em favor do segundo réu, que q_tj.f.ti.l!f.tm‘“f °-9°"-Pi1219_.'£“_¢m ,
janeiro de 2017. Dai, alegou a nulidade absoluta daquele processo, conduzido ¢ lz0 traditério e & ampla r insuperdvel
defeito de citagdo da autora que, meses depois, fora curatelada em razdo do diagnéstico do Mal de Alzheimer. Assim, pleiteia, 3o final, 3
declaracio de nulidade ou de inexisténcia de todos os atos processuais a partir da citagdo viciada. A .
Tanto que citado, Pedro Porto contestou o feito 3s fls. XX com documentos. Preliminarmente/arg ompeténcia Ha Primeira Vara Civel,
para o qual o feito fora distribuido por dependéncia. Para tanto, sustentou inexistir prevengdo do Juizo que processara e julgara a agdo de
cobranga de cotas condominiais, até porque, nos termos do Art. 55, §1%, do CPC, e do Enunciado Sumular n? 235 do Superior Tribunal de
Justica, eventual forga atrativa da conex3o cessa quando um dos feitos ji foi julgado. De todo modo, a se entender que hé competéncia
funcional do Juizo que proferiu o ato nulo, a demanda haveria de ser proposta perante 3 , 22 Camara Civel, que, em apelagdo interposta pelo
corréu nos autos origindrios, manteve a sentenga de procedéncia e, com isso, substituiu o édito condenatorio. Por isso, ndo se aplicaria o

Art. 286 da mesma lei adjetiva. Suscitou, também{ a falta de interes gt por falta de necessidade de distribuic3o da demanda autdnoma,
0 T IrANSZOTrera 0_prazo para a aglo

quando 2 querela pode ser decidida por mera petigdo nos proprios autos. Adiante,
rescisoria e até para a usucapido especial urbana do imével, de modo que o direito da autora foi atingido por caducidade. Impugnou, ainda
(preéfiminarmente, o valor atribuido 3 causa por mera estimativa, em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), quando deveria corresponder 30
M*ammas 500.000,00 (quinhentos mil reais).

3 *luamo a0 mérito propriamente dito, ponderou que a autora ndo agiu em boa-fé ao buscar a declaragdo de nulidade, nessas circunstancias,
apés 10do esse tempo. Esclareceu ainda que, na agdo origindria, foi réu Carlos Franci atirio e unico possuidor direto do imével.
Assim, a citagio da autora se deu por redobrada cautela, apena i entenca. Por fim, defendeu que, a época, como

amﬂmu a propria inicial, a autora ndo era curatelada, de modo que ndo seria aplicivel o Art. 245 do CPC.
0 Condominio do Edificio Morar Bem, apesar de citado, ndo se manifestou.
Réplica 3 fl. XX, em que a autora pugnou pela decretagdo de revelia do primeiro réu, de modo a se presumirem verdadeiros os fatos narrados
na inicial. No mais, embora ndo rechace as alegagbes de fato do segundo réu, insiste nas teses da inicial e pugna pela procedéncia dos
pedidos.
Sobrevém, 3 fl. XX, manifestagdo do Banco Dinheiro é Solugdo 5.A. em que comprova que, a época da penhora e da alienagdo, tinha a
propriedade fiducidria do bem, de modo que ele nem sequer poderia ter sido penhorado, até porque nio compunha o patriménio da aqui
autora. Sustentou, a propdsito, que, 3 época, a autora também estava inadimplente com relagdo 3 divida garantida por alienagdo fiducidria,
de modo que desejava - e ainda deseja ~ consolidar 3 propriedade em sey nome.
As partes puderam se manifestar sobre essas alegagdes s fls. XX e XXI.
O parecer do mérito do Ministério Pablico 3 fl. XXX,
£ o relatdrio. DECIDA.
Com base na situag3o proposta no enunciado, que |4 vale como relatério (dispensada a repetigio), profira
o3 pontos, explicita e implicitamente, abordados. Alnda que entenda pelo acolhimento d.lrlig;:;m Pu!h:ﬂs::::m::r;::::loud'r:
g::vn todas a5 questdes fiticas e de Direlto, de maneira fundamentada e estruturada nos termos do que determina o Cédigo de tiar#sso




