Conferéncia da Tabela de Questoes

Disciplina A - Defensor Publico

Gabarito 1 (espelhoA01.pdf) I=te6ng
0.00
A mera atualizagdo monetaria ndo importa em aumento, logo, pode ser realizada por decreto do Prefeito Municipal |0.10
sem que haja afronta ao Art. 150, |, da CRFB/1988. 0.20
0.30
Acresca-se que a mera definicdo da data de vencimento da obrigagao tributaria ndo atrai a incidéncia do principio 828
da legalidade referido no Art. 150, I, da CRFB/1988, logo, os decretos que incursionaram nessa tematica sao 0'20
constitucionais. '
0.30
0.00
No entanto, como a criacdo do Municipio Alfa ndo foi antecedida de plebiscito, foi afrontado o disposto no Art. 18, 8%8
84° da CRFB/1988, exigéncia que ndo poderia ser desconsiderada pela legislacéo estadual, 0'30
0.40
0.00

sendo que esse vicio ndo foi afastado pelo Art. 96 do ADCT, inserido pela EC n° 57/2008, que somente afastou a 0.10
exigéncia de lei complementar federal, de modo a convalidar a criagdo de Municipios promovida por leis editadas 0.20

até 31.12.2006. 0.30
0.40
0.00
Como a Lei estadual n° X/2005 é inconstitucional, Alfa ndo tem legitimidade para cobrar o IPTU. 0.10
0.20
0.00
Portanto, apesar de ser vedada a concesséo de isen¢des heterdbnomas, nos termos do Art. 150, §86°, da 0.10
CRFB/1988, sendo a Lei estadual n® X/2005 igualmente inconstitucional nesse particular, o IPTU ndo pode ser 0.20
cobrado de Joéo. 0.30
0.40
Nota da Questéo 01 - Gabarito 1 2

Gabarito 1 (espelhoA02.pdf) Itens

0.00
A Clinica Sao Gabriel tem responsabilidade objetiva pelos atos praticados por seus funcionarios (0,3), com base no |0.20
Art. 932, inciso Ill, do Cédigo Civil e/ou do Art. 14 do CDC (0,2). 0.30
0.50

0.00
A auséncia do consentimento informado constitui ato ilicito, nos termos do Art. 186 do Cédigo Civil (0,5), pois viola |0.25
os principios da dignidade da pessoa humana (0,25) e da autonomia do paciente, nos termos do Art. 15 do Cédigo |0.50

Civil (0,25). 0.75
1.00
0.00
Deve ser requerido o segredo de justica com base no Art. 189, inciso Ill, do CPC (0,3), pois os fatos narrados sédo  |0.20
protegidos pelo direito constitucional a intimidade (0,2). 0.30
0.50
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O (a) candidato (a) deve apresentar Alegagdes Finais, na forma de memoriais ou Memoriais, com base no Art. 403, |0.00
83°, do Cddigo de Processo Penal. A peca deve ser enderegada ao juizo da 12 Vara Criminal da Comarca da 0.25
Capital/PE. 0.50
Preliminarmente, deve se destacar que o reconhecimento fotografico realizado em sede policial é invalido, ja que

ndo observou as regras cogentes do Art. 226 do Codigo de Processo Penal, aliado a jurisprudéncia do Superior 0.00
Tribunal de Justica. Como se sabe, a inobservancia do procedimento descrito na referida norma processual torna 0.25
invalido o reconhecimento da pessoa suspeita, de modo que tal elemento ndo podera fundamentar eventual 0.50

condenacao ou decretacéo de prisdo cautelar, mesmo se refeito e confirmado o reconhecimento em juizo (STJ, HC



712.781/RJ, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/03/2022, DJe 22/03/2022).

Ademais, o reconhecimento realizado em juizo, ainda que tenha observado a dic¢ao do dispositivo processual, ndo
serve como elemento de prova para fins de condenacéo de Dexter, j& que o reconhecimento de pessoas é prova
irrepetivel: o reconhecimento inicialmente falho ou viciado tem o potencial de contaminar a meméria do
reconhecedor, esvaziando de certeza o procedimento realizado posteriormente com o intuito de demonstrar a
autoria delitiva. Nesse sentido, cite-se, ainda, o Art. 2°, §2°, da Resolug&o no 484/2022 do Conselho Nacional de
Justica.

Ainda em sede preliminar, a defesa deve alegar a nulidade da instrugdo processual, ja que a legislagao processual
ndo adota, em homenagem ao modelo acusatério e a imparcialidade do juizo, o sistema presidencialista, conforme
se extrai do Art. 212 do Cédigo de Processo Penal. E dizer, as perguntas serdo formuladas pelas partes
diretamente a testemunha, ndo admitindo o juiz aquelas que puderem induzir a resposta, ndo tiverem relagdo com a
causa ou importarem na repetigdo de outra ja respondida. Na verdade, apenas sobre os pontos ndo esclarecidos, o
juiz podera complementar a inquiricao.

Como prejudicial de mérito, a defesa deve sustentar a caracterizagdo da prescricao da pretensao punitiva estatal
pela pena maxima cominada em abstrato ao crime de corrupcdo de menores. Nos termos do Art. 109, inciso IV, do
Cadigo Penal, a prescrigdo, antes de transitar em julgado a sentenca condenat6ria, regula-se pela pena privativa de
liberdade cominada ao crime, verificando-se em oito anos, se 0 maximo da pena é superior a dois anos e nao
excede quatro anos. Como se sabe, o acusado era, na data dos fatos, menor de 21 anos de idade, o que enseja a
reducgdo do prazo prescricional pela metade (Art. 115 do Cédigo Penal). O Ultimo marco interruptivo do prazo
prescricional ocorreu com o recebimento da dentncia, no dia 17 de junho de 2021, na forma do Art. 117, inciso |, do
Cadigo Penal. Com efeito, até a presente data, o prazo prescricional de quatro anos j& foi ultimado, a ensejar a
extingdo de punibilidade, na forma do Art. 107, inciso VI, do Cédigo Penal.

Nao hé prova da materialidade delitiva em relagéo a associagéo criminosa, a qual pressupde a associagéo estavel
e permanente de trés ou mais pessoas, para o fim especifico de cometer crimes. O que se verifica é o concurso
eventual de pessoas para o cometimento do crime patrimonial, nos termos do Art. 29, caput, do Cédigo Penal.
Quanto ao crime associativo, o Ministério Publico ndo se desincumbiu do seu 6nus probatério, nos termos do Art.
156, caput, do Cédigo de Processo Penal.

Pedido de afastamento da causa de aumento de pena atinente ao emprego de arma de fogo. Como é cedigo, é
prescindivel a apreenséo do artefato bélico para fins de reconhecimento da referida majorante, desde que a vitima
confirme a sua utilizacao na empreitada delituosa. Contudo, no presente caso, os ofendidos nao se recordaram se
houve ou n&do o emprego do artefato bélico. No mesmo sentido, o acusado, facilitando a prestacéo jurisdicional,
confessou a subtragao dos pertences das vitimas, mas disse que apenas simulou estar armado, colocando as
ma&os na cintura. Embora a sua conduta seja suficiente para tipificar o roubo, ndo o é para caracterizar a causa de
aumento de pena.

Em caso de condenacéao, a defesa deve requerer:

a) A fixagdo da pena-base no minimo legal;

b) O reconhecimento das atenuantes da menoridade relativa e da confissdo espontanea (Art. 65, incisos | e Ill,
alinea d, do Cédigo Penal e Simula 545 do STJ). Ainda que se esteja diante de confisséo parcial e mesmo que a
confiss@o ndo seja considerada pelo juiz, o acusado tem direito ao reconhecimento da atenuante, nos termos da
jurisprudéncia recente do Superior Tribunal de Justiga: “o réu fara jus a atenuante do Art. 65, inciso lll, alinea d, do
CP, quando houver admitido a autoria do crime perante a autoridade, independentemente de a confissdo ser
utilizada pelo juiz como um dos fundamentos da sentenca condenatéria, e mesmo que seja ela parcial, qualificada,
extrajudicial ou retratada” (STJ, Recurso Especial 1.972.098/SC, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 14/06/2022);

c) Caso seja reconhecida a causa de aumento de pena do emprego de arma de fogo, que seja aplicada a diccao do
Art. 68, paragrafo Unico, do Coédigo Penal, limitando-se a um s6 aumento. Por sua vez, afastada a majorante
supracitada, que seja empregada a fracdo minima de aumento em razéo do concurso de pessoas, por ndo existir
qualquer excepcionalidade concreta que justifique a utiliza¢édo de fragcao superior a minima, nos termos da Sumula
443 do Superior Tribunal de Justica;

d) O reconhecimento do concurso formal entre os trés crimes de roubo perpetrados, na forma do Art. 70, caput, do
Cédigo Penal. Isto porque os delitos foram praticados, contra ofendidos distintos, no mesmo contexto fatico (HC
455.975/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 02/08/2018, DJe 15/08/2018). Em assim
sendo, a pena deve ser exasperada de 1/5, com base no critério aritmético fixado pela jurisprudéncia do Tribunal da
Cidadania;

e) A fixagao do dia-multa no valor minimo unitario, ou seja, em 1/30 do salario-minimo vigente a época dos fatos, ja
que nado existem informacdes sobre a capacidade econdmica de Dexter (Art. 49, §1°, do Codigo Penal);

f) O decote do tempo de priséo provisoria (Art. 387, §2°, do Cédigo de Processo Penal) e a fixacdo do regime inicial
semiaberto para o cumprimento de pena, nos termos do Art. 33, §2°, alinea b, do Cédigo Penal, aliado as Simulas
718 e 719 do Supremo Tribunal Federal;

g) A revogacao da prisdo preventiva, com a expedicao de alvara de soltura, pois a segregacgédo cautelar é
incompativel com a fixagéo do regime inicial semiaberto, em homenagem ao principio da homogeneidade (HC
181.361/SC, Rel. Ministro Reynaldo Fonseca, Quinta Turma);

h) A concessao de gratuidade de justica.

Fechamento da pega, com a indicagdo de local, data, espago para assinatura do Defensor Publico e nimero de sua
inscricéo.
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