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TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SANTA

JUiz SUBSTITUTO
PROVA PRATICA DE SENTENCA CiVEL— NIVEL SUPERIOR

I? SUA PROVA

Além deste caderno de provas contendo 1 questdo
pratica de sentenga civel, vocé recebera do fiscal de
sala:

e 0 caderno de textos definitivos da sentenga civel

( |— TEMPO

e 5 horas é o periodo disponivel para a realizacao
da prova, ja incluido o tempo para a transcricao da
sentenca civel para o caderno de textos definitivos

¢ 3 horas apos o inicio da prova € possivel retirar-se
da sala, sem levar o caderno de provas

e 30 minutos antes do término do periodo de prova
é possivel retirar-se da sala levando o caderno
de provas

® NAO SERA PERMITIDO

e Qualquer tipo de comunicacao entre os candidatos
durante a aplicacdo da prova

e Usar o sanitario ao término da prova, apos deixar a
sala

e Anotar informagOes relativas as respostas em
qualquer meio que ndo seja este caderno de provas

e Assinar ou rubricar o caderno de textos definitivos
nem fazer qualquer marca que identifique o
candidato, sob pena de anulacdo e automatica
eliminacdo do concurso

CATARINA
TARDE

A INFORMAGOES GERAIS

Verifique se seu caderno de provas esta completo,
sem repeticdo de questdes ou falhas. Caso contrario,
notifique imediatamente o fiscal da sala, para
que sejam tomadas as devidas providéncias

Confira seus dados pessoais, especialmente nome,
nimero de inscricdo e documento de identidade, e
leia atentamente as instrugdes para preencher o
caderno de textos definitivos

Use somente caneta esferografica, fabricada
em material transparente, com tinta preta ou
azul

Assine  seu
reservado(s)
O preenchimento do caderno de textos definitivos da
sentenca civel é de sua responsabilidade e ndo sera
permitida a sua troca em caso de erro

Para fins de avaliacdao, serdo levadas em
consideracdo apenas as transcricdes realizadas para
o caderno de textos definitivos da sentenca civel

Os candidatos serdo submetidos ao sistema de
deteccdo de metais quando do ingresso e da saida
de sanitarios durante a realizacdo das provas

nome apenas no(s) espaco(s)

Boa sorte!
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Tribunal de Justiga do Estado de Santa Catarina FGV Conhecimento

SENTENCA CIVEL

MARIA DOS SANTOS, 45 anos, vilva, do lar, desempregada, e BRENO DOS SANTOS, 10 anos, estudante, ajuizaram agdo indenizatéria de danos
morais, estéticos e materiais por acidente de transito, com pedido de tutela antecipada, contra JUCELINO ALVES, ENTREGAS RAPIDAS LTDA. e
EVANDRO DA SILVA.

Na peticdo inicial, foi apresentada a seguinte narrativa:

No dia 10/10/2021, Berenice dos Santos, na época com 14 anos de idade, estava retornando da escola a pé, quando, ao tentar atravessar a
Avenida dos Ventos, foi atropelada inadvertidamente por um veiculo Fiat Uno, de placas ABC-1234, de propriedade do réu Evandro da Silva,
que era conduzido, em alta velocidade, pelo réu Jucelino Alves, o qual estava realizando uma entrega de mercadorias, no hordrio de expediente,
a mando de sua empregadora, a pessoa juridica Entregas Rdpidas Ltda.

O atropelamento foi tdo violento que a vitima, infelizmente, faleceu instantaneamente, antes mesmo da chegada dos socorristas.

A Policia Militar esteve no local, lavrou Boletim de Ocorréncia e prendeu o réu Jucelino em flagrante pelo crime de homicidio culposo na
condugdo de veiculo automotor.

Em virtude dos acontecimentos, a autora Maria dos Santos, mde da vitima, e o autor Breno dos Santos, irmdo, sofreram intenso abalo
emocional, causador de lesGo grave a integridade psicoldgica e ao bem-estar pessoais, até hoje ndo superada.

Além disso, a autora Maria teve que desembolsar RS 5.000,00 para custeio do veldrio e do enterro da filha, RS 3.000,00 para custeio de
tratamentos psicolégicos, mais RS 1.500,00 para compra de medicamentos antidepressivos, tudo para superar a triste perda.

Ndo bastasse os danos morais e materiais relatados, o evento trdgico deixou vdrias lesbes aparentes e permanentes no corpo da vitima, o
que resultou, inclusive, na realizagdo de veldrio com caixdo fechado.

Por fim, autora Maria dos Santos, que é do lar e estd desempregada, perdeu a possibilidade de contar com a contribuigdo financeira da filha
para o sustento do nucleo familiar, fazendo jus, assim, a indenizagdo por lucros cessantes e a uma pensdo vitalicia, ambas no valor mensal de
1 saldrio minimo.

A responsabilidade pela reparag¢do dos danos apontados, diante da dindmica dos fatos, deve recair sobre o condutor, sobre a respectiva
empregadora e sobre o proprietdrio do veiculo.

A peticdo inicial foi instruida com cépias do boletim de ocorréncia, da certiddo de ébito da vitima, das notas fiscais dos gastos com funeraria,
psicologa e farmdcia e do dossié do veiculo no Departamento de Transito, indicando que o titular registral do veiculo é o réu Evandro.

Com base na narrativa fatica apresentada, os autores formularam os seguintes pedidos:

Ante o exposto, requerem a condenagdo dos réus ao pagamento soliddrio de:

a) indenizacéo por danos morais no valor de RS 50.000,00 para cada autor;

b) indenizagéo por danos estéticos no valor de RS 20.000,00 para cada autor;

c) indenizagdo por danos emergentes para a autora Maria, equivalente aos gastos com veldrio e enterro, com atendimento psicoldgico e com
medicamentos;

d) indenizagdo por lucros cessantes para a autora Maria, no valor mensal de 1 saldrio minimo, entre a data do dbito e a data em que a vitima
completaria 65 anos de idade;

e) pensdo vitalicia para a autora Maria nas mesmas condigcées da indenizagdo por lucros cessantes, com a constitui¢do de renda ou inclusdo
em folha de pagamento;

Requerem, ainda:

f) a antecipagdo da tutela, impondo-se aos réus o pagamento soliddrio da pensdo;

g) a gratuidade da justiga;

h) a produgdo de todas as provas legalmente admitidas.

A petigdo inicial foi despachada em 10/02/2025, com concessdo da gratuidade da justica aos autores, determinagdo de citagdo dos réus para
apresentacdo de resposta no prazo legal e indeferimento do pedido de antecipacgdo da tutela, por auséncia de probabilidade do direito.

A ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA. foi citada em 16/02/2025, por meio de carta com aviso de recebimento, entregue a funciondrio da portaria.
O réu EVANDRO DA SILVA foi citado em 18/02/2025, igualmente pela via postal.

J4 o réu JUCELINO ndo foi localizado para citagdo no local indicado no boletim de ocorréncia. Diante disso, os autores pediram a busca do seu
paradeiro nos sistemas do juizo. A busca foi deferida, identificando-se 3 enderegos alternativos. As cartas de citagdo foram enviadas, mas
retornaram com a informacgdo “mudou-se”. Os autores, entdo, indicaram novo enderego e pediram citagdo do réu JUCELINO por mandado. Em
05/03/2025, o oficial de justica promoveu a citagdo pessoal do referido réu.

Adveio cdpia de acérddo do TISC negando provimento ao agravo de instrumento interposto pelos autores contra a decisdo que indeferiu a tutela
de urgéncia.
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Na sequéncia, aportaram as respostas dos réus.

A ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA. apresentou contesta¢do com denunciacdo da lide. Alegou a nulidade da citagdo, sob o argumento de que a pessoa
que assinou o aviso de recebimento ndo possuia poderes de geréncia ou de administragdo para receber a carta de citagdo. Além disso, noticiou
que o veiculo envolvido no acidente conta com seguro de danos contratado com a SEGURADORA DANO ZERO S/A., conforme apdlice anexada.
Com base em tais argumentos, formulou os seguintes pedidos:

Diante do que foi posto, requer-se a anulagdo da citagdo, com a reabertura do prazo de contestagdo, para apropriada impugnagdo das teses
de mérito dos autores, em respeito ao contraditario.

Requer-se ainda a citagéo da Seguradora Dano Zero S/A. e a procedéncia da denunciagéo da lide.

Pugna pela produgdo de todos os meios de prova em direito admitidos.

O réu JUCELINO ALVES também apresentou contestagdo. Preliminarmente, impugnou a gratuidade concedida aos autores, pela falta de provas da
insuficiéncia de recursos, e sustentou a necessidade de suspensdo do processo até o julgamento da agdo penal que visa apurar a ocorréncia do
crime de homicidio na condugao de veiculo automotor. No mérito, destacou que: a) o acidente se deu por culpa exclusiva da vitima, uma vez que
ela se jogou repentinamente na frente do veiculo, em avenida movimentada, sem dar chance para qualquer manobra evasiva ou frenagem capaz
de evitar a colisdo; b) eventual responsabilidade deve ser atribuida apenas a corré ENTREGAS RAPIDAS LTDA., pois estava conduzindo o veiculo a
mando dela quando o acidente aconteceu; c) ndo ha prova dos danos morais alegados pelos autores; d) o valor pleiteado a titulo de indenizagdo
dos danos morais é excessivo, devendo-se fixar, no maximo, a quantia de R$ 5.000,00 para cada; e) é vedada a cumulacdo da indenizacdo por danos
morais com as indenizagdes por danos materiais e estéticos pautados no mesmo fato gerador; f) os danos estéticos mencionados na peti¢do inicial
ndo estdo comprovados; g) o montante de R$ 5.000,00 gasto com o veldrio e o enterro da vitima é desproporcional, pois era possivel realizar os
atos funebres pelo valor de RS 3.000,00, sendo o excedente derivado apenas da vontade unilateral da autora; h) ndo cabe indenizag3o por lucros
cessantes, considerando que a vitima era menor de 14 anos; i) ndo ha direito a pensdo vitalicia, uma vez que a autora ndo provou ser dependente
econdmica da vitima, a qual era menor de 14 anos e estudante; j) se for fixada pensao vitalicia, o que ndo se espera, deve-se limitar o seu valor a
2/3 do salario minimo, passando-se para 1/3 a partir da data em que a vitima completaria 25 anos. Com tais argumentos, pediu o que segue:

Isto posto, REQUER:

1. A revogagdo da gratuidade concedida aos autores;

2. A suspensdo do processo até o julgamento da ag¢do penal relativa aos mesmos fatos;

3. Aimprocedéncia dos pedidos dos autores em virtude da culpa exclusiva da vitima;

4. Sendo outro o entendimento, a responsabilizagéo exclusiva da ré Entregas Rdpidas Ltda.;

5. Caso V. Exa. entenda de modo diverso:

5.1. Aimprocedéncia do pedido de indenizagdo por danos morais;

5.2. Ndo sendo o caso, a fixacdo da indenizacéo por danos morais no valor mdximo de RS 5.000,00 para cada autor, vedada a cumulagcéo
com as indenizagées por danos materiais e estéticos;

5.3. Aimprocedéncia do pedido de indenizagdo por danos estéticos;

5.4. Caso fixada indenizagéo por danos materiais emergentes, a redugdo dos valores relativos ao veldrio e ao enterro para RS 3.000,00;

5.5. Aimprocedéncia do pedido de indenizagdo por lucros cessantes;

5.6. A improcedéncia do pedido de pensdo vitalicia;

5.7. Caso imposta a pensdo, a fixagdo do seu valor a 2/3 do saldrio minimo, reduzindo-se para 1/3 na data em que a vitima completaria
25 anos;

5.8. A produgdo de novas provas, como a documental, a pericial e a testemunhal.

Por ultimo, foi apresentada a contestagdo do réu EVANDRO DOS SANTOS. Em sua defesa, o réu alegou que ndo possui responsabilidade pelos fatos
narrados na peticdo inicial, porque vendeu o Fiat Uno para a ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA. antes do acidente, embora admita que ndo promoveu a
alteragdo do registro de titularidade perante o drgdo de transito competente porque ndo recebeu a integralidade do preco de compra e venda
ajustado. Apresentou o instrumento contratual assinado. Apds, requereu o seguinte:

Ante o exposto, pede a rejei¢do da agéo em relagdo a sua pessoa, condenando-se os autores ao pagamento de honordrios de advogado, no
patamar de 20% do valor da causa.

Pede, no mais, seja assegurado o direito de produzir as provas necessdrias ao deslinde da lide, sobretudo a oitiva do representante da ré
Entregas Rdpidas Ltda., para confirmar a venda do veiculo.

Intimados, os autores apresentaram réplica. Na pega, sustentaram que: i) a impugnacgdo a gratuidade da justica deve ser rejeitada; ii) ndo cabe
suspensdo do processo, na esfera civil, até o julgamento na esfera criminal; iii) o valor da indenizagdo por danos morais indicado na petigdo inicial
estd adequado as circunstancias do caso; iv) os RS 5.000,00 gastos com veldrio e enterro s3o proporcionais e razoaveis, tendo em vista que foram
comprovados por notas fiscais emitidas por funeraria renomada e que ndo se relacionam a nenhuma despesa extravagante, além de compra de
urna funeraria, celebragdo religiosa, alimentagdo para os convidados, ramos de flores e decoragdo do local onde o corpo da vitima foi velado, ndo
havendo nenhuma justificativa para a reducdo do montante pleiteado; v) o réu EVANDRO também deve responder pelos danos causados, tendo
em vista o instrumento de contrato de compra e venda por ele apresentado ndo possui firma reconhecida e ndao comprova, seguramente, a data
em que o veiculo foi vendido para a ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA.; vi) o valor da pens3o vitalicia ndo deve ser limitado a 2/3 do salario minimo,
muito menos reduzido para 1/3 do saldrio minimo a contar da data em que a vitima faria 25 anos de idade, uma vez que n3o ha previsdo legal
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nesse sentido e que o minimo que alguém necessita para viver com dignidade é um saldrio minimo integral, ndo uma pequena fragdo dele; vii) a
mesma ldgica, alids, deve ser adotada pelo érgdo julgador na fixacdo do valor da indenizacdo por lucros cessantes; viii) a ré ENTREGAS RAPIDAS
LTDA. deve ser declarada revel, por ndo ter apresentado defesa especifica de mérito no prazo legal, impondo-se a presungdo de veracidade dos
fatos alegados na petigdo inicial.

Na sequéncia, foi determinada a citagdo da denunciada SEGURADORA DANO ZERO S/A. Citada, a seguradora apresentou contestacdo, afirmando
que: 1) o contrato de seguro nao foi renovado e ndo se encontrava mais vigente na data do ajuizamento da agdo. Logo, a ré denunciante perdeu a
condigcdo de segurada e ndo pode exigir a cobertura em agdo de regresso; 2) a denunciagdo da lide foi proposta depois de decurso do prazo
prescricional que o segurado possui para acionar a seguradora. Por isso, a pretensdo regressiva da denunciante esta prescrita; 3) o contrato de
seguro contém clausula expressa de exclusdo da cobertura para danos morais causados pelo segurado a terceiros. Assim, em caso de acolhimento
da denunciagdo da lide, deve ser afastada a cobertura securitaria no tocante a indenizagdo por danos morais; 4) havendo condenagdo, deve-se
descontar do seu total o valor da indenizagdo do Seguro DPVAT recebido pelos autores; 5) se a denunciagdo da lide for acolhida, a denunciada
aceita pagar a indenizagdo securitaria, nos limites da apdlice. Nesse caso, deve ser liberada do pagamento de verbas sucumbenciais, por auséncia
de resisténcia a pretensdo. Dai extraiu os seguintes pedidos:

Pelo exposto, pede-se a improcedéncia dos pedidos formulados na petigdo inicial e na denunciagdo da lide, inclusive, neste ultimo caso, em
razdo da prescrigdo da pretensdo da sequrada denunciante contra a seguradora denunciada.

Subsidiariamente, em caso de condenagdo, pede-se a exclusdo da cobertura securitdria no tocante aos danos morais, a dedugdo da
indenizagdo do Seguro DPVAT e a dispensa das verbas de sucumbéncia.

Na sequéncia, os autores afirmaram que o pedido de dedugdo da indenizagdo do Seguro DPTAV no total da condenagdo deve ser rejeitado. Para
tanto, argumentaram que os valores provenientes do Seguro DPVAT, que receberam extrajudicialmente, sdo de natureza securitaria e decorrem
de lei, enquanto os valores pleiteados na demanda sdo de natureza indenizatéria e decorrem de ato ilicito.

A ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA. também se manifestou sobre a contestacdo da seguradora. Aduziu que a clausula de exclusdo de cobertura
securitaria para danos morais, apesar de expressamente prevista na apélice, deve ser considerada ineficaz no caso concreto, pois o contrato de
seguro prevé cobertura para danos pessoais, o que ja compreende, implicitamente, os danos morais.

Apds, proferiu-se decisdo, por meio da qual postergou-se a analise das preliminares apresentadas nas contestagdes para momento posterior; fixou-
se como pontos controvertidos, a ser objeto de dilagdo probatdria especifica, a ocorréncia dos danos estéticos e a ocorréncia dos lucros cessantes;
manteve-se o 6nus probatdrio estatico; determinou-se a intimagdo das partes para especificagdo das provas reputadas necessarias.

O réu JUCELINO pediu a oitiva de 2 policiais militares que atuaram na ocorréncia. Ja o réu EVANDRO pediu o depoimento do representante da ré
ENTREGAS RAPIDAS LTDA. A denunciada SEGURADORA DANO ZERO S/A., por fim, pediu a expedicdo de oficio a Administracdo Publica para exibi¢do
de gravagdes feitas por cameras de monitoramento da pista.

Os pedidos foram deferidos, designando-se audiéncia de instrugdo e julgamento.

Na audiéncia, os 2 policiais militares, ouvidos como testemunhas, declararam que chegaram ao local apds a acidente; que a vitima estava caida na
pista e ja havia falecido; que o falecimento se deu antes da chegada dos socorristas; que o condutor do veiculo envolvido era funcionario de uma
empresa de entregas; que o condutor ndo apresentava sinais de embriaguez, mas admitiu que dirigia acima da velocidade permitida, porque estava
atrasado para concluir as entregas do dia; que o trecho da pista em que ocorreu o acidente consistia numa grande reta, sem obstaculos que
impedissem a visdo do condutor; que o dia estava ensolarado e que havia marcas de pneus na pista apds o ponto de colisdo.

Ainda no ato, o representante legal da ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA. prestou depoimento e declarou que, pelo que soube, a vitima tentou atravessar
a avenida, em meio aos veiculos que circulavam em alta velocidade; que comprou o veiculo envolvido no acidente do réu EVANDRO DOS SANTOS,
mas ndo recorda a data exata em que a compra foi realizada.

As gravagGes de cameras de vigilancia apresentadas pela Administragao Publica, por sua vez, demonstraram que a vitima estava fazendo a travessia
da avenida, na faixa de pedestres, quando foi colhida por um veiculo em alta velocidade, que freou apds a colisdo, até parar no acostamento.

Ouvidas, as partes disseram ndo ter outras provas a produzir. Na ocasido, os autores informaram que a agdo penal movida contra o réu JUCELINO
ALVES esta em andamento no juizo criminal competente, aguardando a apresentagdo de resposta a acusagao.

Encerrada a instrugdo, as partes foram intimadas para alegagdes finais escritas.

Os autores destacaram que a revelia da ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA. acarreta a presuncdo de veracidade dos fatos alegados na petigdo inicial e
que a prova produzida comprovou a culpa exclusiva dos demandados. Reiteraram os pedidos formulados na petigdo inicial. Além disso, formularam
novo pedido de antecipagdo da tutela, no tocante a pensdo vitalicia, considerando que o decurso do tempo, desde a ocorréncia do acidente,
intensificou a situacdo de dificuldade econ6mica, colocando em risco o sustento familiar.

Juiz Substituto



Os réus e a denunciada renovaram os pedidos contidos nas contestagdes. Em complemento, impugnaram o novo pedido de antecipagdo de tutela,
afirmando, para tanto, que ja houve formulagdo de pedido idéntico indeferido pelo juizo, com posterior confirmagdo pelo TJSC, estando vedada a

rediscussdo da matéria por forga da preclusdo consumativa.

Antes da conclus3o dos autos para julgamento, a ré ENTREGAS RAPIDAS LTDA. atravessou petigdo arguindo a prescricdo da pretensdo condenatdria,
ao menos no tocante a autora MARIA, baseando-se na tese de que o prazo prescricional decorreu entre a data dos fatos e o ajuizamento da agdo.

Apos, os autores alegaram que a arguigdo de prescricdo ndo deve ser conhecida pelo juizo, porque deixou de ser apresentada dentro do prazo
preclusivo de contestagdo.

Instado, o Ministério Publico se manifestou pela procedéncia dos pedidos contidos na petigdo inicial em relagdo ao autor BRENO, pela prescrigdo
no tocante a MARIA, e pela procedéncia integral da denunciagdo da lide.

Por fim, os autos foram conclusos para prolagdo da sentenga.

Levando em consideragao as informagdes constantes do enunciado, elabore a sentenga de julgamento do caso, dispensando o relatério e
considerando que a agdo foi proposta no dia 05/02/2025.

Importante: 1. Nao se identifique; assine como juiz substituto. 2. A resposta deve ser fundamentada, de modo que a mera referéncia a
entendimento jurisprudencial ou doutrinario, sem justificativa especifica, ndo pontuara. 3. A mera citagdo de artigo legal, ou de resposta “sim”
ou “nao”, desacompanhada da devida justificativa, ndo garante a pontuagdo na questao.

Valor: 10 pontos
Maéximo de 180 linhas.
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